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FProcesso n.® 2005.60.07.001043-0

Embargante: Sanesul -Empresa de Saneamento de Mato Grosso do
Sul 5/4 .

Embargado: Conselho Regional de Quimica da 4° Regido - CRQ

1% Vara Federal de Coxim

7.7 Subsegdo Judicidria do Estado de Matoe Grosso do Sul
TIAD #

SENTENC 4

Vistos, etc.

Trata-se de Embargos 4 Execucio Fiscal, proposto
pela Empresa de Saneamento de Mato Grosso do Sul S fA - Banesul,
sustentando, em sintese, que nio estd associada ac Conselho Fegional
de Quimica, mas sim ao pelo Consclho Federal de Engenharia,
Arquitetura e Agronomia, nao podendo ser compelido a se associar, a
teor do art, 3°, XX da Magna Carta; que a multa instituida pelo CRQ em
0% desrespeita o art, 52, § 1° da Lei n® 8.078/90 e que ha excesso de
execucan; e, ao final, sgja julgado procedente os presentes embargos,
com a condenagac do drgdo embargado nas cominacdes legais.

Inicial &s fls. 02/07. Procuragiao & fl. 08, Demais
documentos as fls. 09717,

Juntada de substabelecimento as fls. 28/29,

Em  sede de impugnaciao as s, 33740, o
embargado requer, em preliminar, a inépeia da inicial, por auséneia de

pedida certo o determinado ¢, no mérito, & improcedéncia de pedide,
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condenando-o  ao pagaments das custas processual o honorario
advocaticios. Demais decumentes as fis. 41742,

Instacos a especificar ﬁrrwus a0, 43,

Manifestagao do  embargado, requerendo O
julgamento antecipado a 1. 44.

O embargante deixou transcorrer in albis o prazo
para manifestagéo, conseante . 45,

E o relatério. Decido.
Da preliminar:

Mao merece acolhida a preliminar de inépcia da
inicial, tendo em vista gue a agao propesta bem como o pedido
formulado estda em conformidade com ¢ crdenamento juridico. Com
efeito, & possivel, in casu, pleitear a desconstituigao do titulo executive
extrajudicial, na medida em que a inicial permite a exata comprecnsac
do pedido do embargante, isto €, encontra-se delimitado, permitindo-se
a andlise do meritum causae.

No Mérito:

Mos embargos ¢ facullado ao executado alegar toda

matéria util a sua defesa — principio da concentragao, podendo com

isto: a) atacar a questio de fundo, que envelve o direito substancialy

refletido na inicial da execugdo e no litulo executivo judicial ou
extrajudicial, bem como por fato extintive, modificative ou impeditivo do
Conselho de classe eredors e, b) alegar defesa processual, argliindo
preliminar de incompeténcia absoluta ou pressupostos preliminares
relativos ou por meio de excegdo [em sentido estrito) a incom peténcia
relativa, suspeigido ou mesmo impedimento.

Versando os embarges sobre matéria de diceito,
devidamente instruidos, e, nao se necessitando da realizagao de
audiéncia de instrugao, julgo antecipadaments esses embargos, a teor

do art. 17, paragrafio anico, da Lei n." 5.830/80.
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Como Dbem  exposto pelo embargado, tem a
execucido fiscal (n® 2005.60.07.000975-0) como objeto a cobranga de
deébito relative as anuidades dos exercicios de 2000 a 2004, decorrentes
do registro da empresa embargante perante o Conselho Regional de
Quimica, ¢ nao a imposicao de multa visando compelir a empresa a0
registro.

Pois bem, passo a analisar o presente embargo a
execuciio com base nas anuidades relerentes as compeléncias do ano
de 2000 ao ano de 2004,

Ora, néo resta divida de gue sc trata de uma
contribuigio suwi generis, de interesse das categorias profissionais ou
ceondmicas, como instrumento de sua atlagio nas respectivas arcas, a
teor dos art. 149 caputf da CF c.c. o art, 27 da Lei n® 2,.800/56.

I certo que a exigéncia de a embargante fer em
seus quadros técnicos responsaveis pelas atividades a area de quimica
e, portanto, habilitade em quimica, da-se por forga do dispesto no art.
223 da CLT, do art. 27 da Lei n® 2.800/56 de demais normas
complementares,

Também é certo que a "Reglonal de Coxim” trata-se
de uma [filial da embargante, gue explora atividade para a qual &
necessaria a habilitagio de um guimico, a teor do art. 27 da Lo o®
2.B00/56,

Do fato de a embargante ter se inscrito junlo ao
Conselho Regional de Quimica - 4% Regiao e declinade coma scu
estabelecimento principal, enderego censtante na cidade de Campo
Grande, conforme fls. 41/42, por si s0, néo exclui o pagamente das
anuidades.

Muite bem, se formos extrair dos léxicos, qual o

significado de *filial”, notaremaos que “se trata de um estabelecimenio
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Assim,, ndo tenho davida de que a embargante por
meio de sua Regional Coxim, a qual abarca inumeras cidades, trata-se
de uma de filial, responsavel pelo saneamente basico de todo o Estado
do Mato Grosso do Sul, tende por [inalidade a industrializacao de agua
potavel, a coleta ¢ o tralamento de esgotos sanitarios,

Alias, gualquer outro estabelecimento da mesma
cmpresa existente, gue nao seja a matriz, ¢ uma filial, independente do
nome gue a empresa lhe deé: excrilorio, sucursal, agéncia, regional, etc.

Do fato de o embargante ter wmn Gnico Cadastro
Nacional das Pesscas Juridicas - CNPJ, sucesser do Cadastra Geral de
Contribuintes -CGC, que é a base de dados utilizada pela administragao
tributaria, em todes os niveis, para identificar o sujeitc passive da
obrigagio fiscal, nao & obice para a cobranga das referidas anuidades.

A exigéncia de registro no CHNPRJ de cada filial ou
sucursal da empresa, so se faz necessario se eslas materializam as
praticas comerciais realizadas, visandoe a melhor fiscalizacao dos fatos
imponiveis que derivam do empreendimento.

Assim sendo, penso que para a Regicnal Coxim scr
compelida a pagar anuidades 4 entidade de fiscalizacio do exercicio de
profissan liberal - Conselho Regional de Quimica da 4" Regiao, nac se
faz necessario ter CNPJ préprio. _

Frise-se gue nao hid nos autos qualquer noticia que
a ecmbargante tenha  solicitado  baixa de seu repgistro junto ac
embargada. Pelo contrario, diante do registro apresentado par csle, este
e deu de forma voluntiria, anteriormente pela cmpresa, © ainda esta
em plena validade,

Penso que referidas anuidades, nac se canfundem
com a contribuicids para o custeio do sistema confederativo  da
representacao sindical respectiva (CF, art. 2, 1V], pois este nao se lrala
de tributo, mas sim wma mera prestagio pecuniaria.  Ahas, -;:5!.:.-:1.

ninguém € obrigado paga-la, na medida em gue no Brasil ninguém'é
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obrigade & se sindicalizar ou a se manter sindicalizado (CF, art. 3%, XX
c.ooart. B2 V),

Por conseqUéncia, a inlegragao e a fillagio da
cmbargante [Regional Coxim) ac Conselho Regional de Quimica da 4"
regiao € de rigor, sendo legitima a obrigagio de pagar as anuidades,
como  ccorre com  todas as empresas registradas em  Conselhos
Profissionais.

Nao ha que se sustentar a aplicabilidade do Cédigo
de Defesa do Consumidor nas agoes de execugao fiscal, pois, o comando
inseulpido no artige 52, § 1°, do Codige de Defesa do Consumidor, €
aplicavel, apenas, as relacdes de consumeo, de natreza contratual, nao
alcangando, portanto, as multas tributarias, Nao compete ao Poder
Judiciario reduzir a multa fiscal moratéria quande esta & imposta com
base em graduagioc objetivamente estabelecida por lei, porguanto nao
pode o juiz atuar come legislador positive. Ademais, (Precedente: Resp
201.367, Rel, Min., Humberto Gomes de Barros, DJ de 09.04.2001].

De modo que o encargo a titulo de multa sobre a
anuidade & legal.

Muito bem, analisando o requisito da certeza na
Certidio de Divida Inscrita 4 fl. 03 (autes n.” 2005.60.07.000%75-0),
verificaremos, pelos documentos acostados, que existe a obrigacao do
embargante para com o embargado, bem como a liquidez, nos termos

dos arts. 3°, caput e 6°, ambos da Lei n.” 6.830/ 80,

[ iterative o entendimento jurisprudencial gue, na
execugio fiscal, a cobranca cumulativa de multa, juros moratorios e
corregac monelana, sio consectarios devidos a partir do termo ad guem
da obrigacio inadimplida, por se tratarem de institutos de natureza e
Iinalidades diversas: a correciio monetaria restabelece o valor corroido
da inflagio, os juros de mora compensam o credor pelo atraso no

adimplemento da obrigacio e a multa penalize pela impontualidade.
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Dispositive:

Ante o exposto, exlinge © proccsso com resolugao
de mérito, a teor do art. 260, inciso I do Cédigo de Processo Civil,
julpando improcedentes os presentes embargos a exccucao.

Arcara o embargante com 0% honorarios
advocaticios, que fixo em 10% (dez por cento) sobre o valor atualizado

dado & causa, a teor do art. 20, § 4.°, do Cadigo. dé Pmucbauﬁml

Custas ex lege. - "’Fj

Apos o transito :m Ju]gaﬂu, su:quw -5C COM A%
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cautelas de praxe.
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